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Pedagogicky rozhovor neni vyslech

JARMILA KUBANKOVA

Nékdy si Fikam, zda by skoldm pomohlo, kdybychom méli o jeden jednovéty’ zdkon navic.
Mohl by znit néjak takto: ,,Ulitel md prdvo vést se Zdkem pedagogicky rozhovor.” Moznd
by tim ubyly diskuse na téma ,rodic si to nepreje, tj. ja s tim Zdkem prosté mluvit nebudu?’,
nicméné ,,potireboval bych néjaké tipy, aby se zlepsila atmosféra ve tfidé a Zdci byli schopni

spolupracovat”.

VySe popisovana situace je pomérné castd - pedagog ma
dojem, zZe vile zdkonného zéstupce je nadfazena ostatnim
opravnénym zajmam, takze je nutno ji akceptovat. Tedy
se zakem de facto nemluvit bez pfitomnosti ostatnich zaku
a hovofit jen o nejnutnéjsich vécech tykajicich se organizace
vyuky a vyuky samotné.

V jinych ptipadech ucitel jiz dopfedu odmita se svym zdkem
hovorit, protoze nema souhlas jeho zdkonného zastupce.
Pokud je jesté namisto pojmu rozhovor pouzit pojem vy-
slech?, tak se z pedagogl v mziku stavaji policisté a ze zaku
svédci, poskozeni nebo podezieli. A v takovou chvili se mi
jedinym schidnym feSenim zda byt navrat k nazvoslovi
ucitel - zak - rozhovor, jelikoz se pohybujete ve Skole,
a na vasi ¢innost se tak vztahuje skolsky zakon.

Mam za to, ze pokud maji ucitelé naplnit svou povinnost
LChranit bezpedia zdravi ditéte, Zdka a studenta a predchazet

viem formam rizikového chovani ve $koldch a 3kolskych
zafizenich” a sou€asné uplatnit svoje prava, a to

1. ,na vyuzivani metod, forem a prostfedkd dle vlastniho
uvazeni v souladu se zasadami a cili vzdélavani pfi pfimé
vyucovaci, vychovné, specidlnépedagogické a pedago-
gicko-psychologické ¢innosti“,

2. ,aby nebylo do jejich pfimé pedagogické ¢innosti zasa-
hovano v rozporu s pravnimi predpisy”,

nezbyva jim nic jiného nez se svymi zaky mluvit. Protoze
jak jinak zaky ochranit, kdyz nevite, co je tou hrozbou,
resp. nevite toho dost, abyste mohli pFijmout uc¢inna
opatieni?

| pedagogicky rozhovor ma v3ak sva pravidla, a to s ohledem
na cil. V kontextu prace na Lince pro rodinu a Skolu 116 000
je cilem obvykle ziskani informaci o tom, zda, resp. proc¢ se

! Viz napf. zakon ¢. 22/1930 Sb., o zésluhach T. G. Masaryka, nebo zakon ¢. 292/2004 Sb., o zasluhach E. Benese.
2 A to obvykle rodici, protoze je daleko snazsi se ohradit vici vyslechu ditéte nez rozhovoru ditéte s pedagogem.

3 Viz § 22b skolského zakona.
4 Viz § 22a skolského zakona.
5 Tamtéz.
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zak neciti ve Skole dobre,® a spole¢né hledani postupu, jak to
udélat, aby bylo lépe.

To ovsem znamen4, ze je nutno klast relevantni otazky typu
Jak se ve Skole mds?, Je néco, co se ti ne/libi?, Je néco, co bys
potreboval/chtél zménit? Pii Setfeni konkrétniho incidentu
(napf. bitky) je vhodné se drzet zejména vécnych otazek: Kdo
tam byl, kdo to vidél, kdo to délal? Co se délo? Kdy se to stalo?
Kde se to stalo? Jak dlouho to trvalo? Cim se to délo, resp. byl
vyuZit néjaky predmét nebo Cdst téla?

Takové otazky, jejichz cilem je zjistit, jak se zak citi, co
by potieboval, aby se citil Iépe, pop¥. popis situace, kdy
mu nebylo dobfe, je nutné zakiim pokladat. Neni to
nic, k ¢éemu by ucitel potfeboval zvlastni povoleni, jde

o prirozenou soucast jeho pedagogické praxe. Velmi vam
doporucujeme, abyste o tom své véhajici / nové nastoupivsi
kolegy ujistili a povzbudili je k této ¢innosti. A vasemu $kol-
nimu poradenskému pracovisti zbude cas na slozitéjsi a na-
rocnéjsi rozhovory, které vas pravdépodobné cekaji i v pravé
zacinajicim roce.
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statutarni zastupkyné Cesta z krize, z. Q.

Linka pro
rodinu a Skolu

5 Pokud se oviem Zakova potiz vztahuje k mimoskolnimu zZivotu, bude daleko bezpecnéjsi, pokud se takového rozhovoru ujme $kolni po-

radenské pracovisté.
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